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Simonas Daukantas — lietuviy tautinio
ir dorovinio identiteto puoselétojas*

Jonas BalCius

Kultiros, filosofijos ir meno institutas

Kiekviena tauta pasaulio istorijoje pasireiskia ir iSlieka tiek, kiek ji yra davusi
jo kultiirai ir pazangai. Savo ruoztu — kiekviena tos ar kitos tautos istoriné asmenybé
visada reiSkia lygiai tiek, kiek ji atsimenama nuolatinéje tautos dabartyje, t. y. ,c¢ia”
ir , dabar”, nes, iSskyrus §j amzinaji , dabar”, Zmonija nieko niekada daugiau ir néra
turéjusi — tik praeitj ir ateitj, t. y. tik nuolat josios atmintyje besikei¢iancius vaiz-
dinius, isitikinimus, nuomones ir jvykius, kuriuos visada — ir neiSvengiamai — ne-
Siojasi savo kultiirinéje atmintyje, Zengdama i ta nuolat tampantj ,Siandien” rytoju.

Simonas Daukantas — ir kaip istorikas, ir kaip teisininkas, ir kaip literatas —
visa tai labai gerai suprato. Galbiit kaip tik todél jis péscias iS savo varganos
sodybos iSkeliavo i Vilniu, i kazkada buvusios didZios valstybés didZiq istorine
sostine ,pasisemti moksly” — pagilinti, nusvitrinti savo tautine savimone, pasida-
ryti ne tik Zemaiciu, bet ir lietuviu — Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorinés
atminties sergeétoju.

Taip Sis kuklaus Zemaicio i§ Papilés istorinis kultfirinis Zygdarbis mums at-
rodo Siandien. Kitaip visa tai atrodé S. Daukanto laikais, epochoje, kai buvusi Lie-
tuvos DidzZiosios Kunigaikstystés tituliné tauta ne tik josios politiniy pavergéju, bet
ir Sios kazkada nepaprastai galingos valstybés mokslo vyru, intelektualy, poety jau
buvo laikoma mirciai pasiruosusia, mirties patale gulincia tauta, kuri, anot A. Mic-
keviciaus, turinti atgimti poezijoje, kadangi jai lemta pasitraukti i$ realaus gyvenimo...

Zemaitiskai atkakli, valstietiska S. Daukanto prigimtis su tokia garsaus XIX a.
lenky poeto iStara dél lietuviy tautos niekaip negaléjo sutikti. Optimistisky vil¢iy,
Zinoma, buvo nedaug, bet vis délto vertéjo pabandyti...

Ir S. Daukantas pabandé. Suprantama, tada jis dar negaléjo Zinoti (ir neZinojo),
kad jo gyvenamojo meto lietuviai ir Zemaiciai jau nebebuvo ta laisve mylinti tauta,
kokia ji buvo iki Krévos unijos 1385 m. (Jogailos su Jadvyga vedybu), ir netgi tokia,
kokia ji buvo iki 1795 m. — tre¢iojo Zecpospolitos padalijimo, nors jau tada vadi-
namoji Zeépospolita — politiniy, moraliniy ir luominiy priestaravimy draskoma ,ba-
jory respublika” — Rusijos imperijai pasidavé be miisio, be maziausio pasipriesinimo.
Véliau §i praktika lietuviy buvo pakartota 1940 m. Siandien tikriausiai niekam nekyla
abejoniu, jog analogiSkas scenarijus, susiklos¢ius panasioms aplinkybéms, gali pa-
sikartoti ir dar karta, kadangi vargu ar valstybé, turinti 12 takstanciy kareiviu (is
ju — 7 tukstanciai karininky), gali bati laikoma bent kiek rimtesne karine jéga.

Tai reiskia, jog jau S. Daukanto laikais lenku vykdyta lietuviy politinio, do-
rovinio, kulttirinio, religinio ir etninio Zeminimo politika, trukusi keleta Simtmeciy,
o véliau — ir negailestinga Rusijos imperijos okupacija, grindZiama brutaliausia lie-
tuviy nutautinimo strategija ir taktika,

jau buvo jpuséjusios savo juoda vergo
* Straipsnis aprobuotas serijos ,Lietuvos vals¢iai”

ugdymo darbq etnlne]e dorOVIHQJe lietu- Mokslo darbu komisijos. Leidyklai iteiktas 2006
vio savimongje. Tiesa, Siam procesui vi- 09 27.
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siskai uzbaigti ateityje dar triiko XX a. lietuviy tautos patirty baisumy - dvieju paciu
ziauriausiy kary bei okupaciju!

Taip lietuviai, tragiSkosios savo istorijos spaudziami, tapo ,laisvés svajotoju
tauta”, kuri Sig savo laisve ir politine nepriklausomybe istengia myléti jau tiktai
kaip vizija, kaip galimybe, o jai tapus istorine ir socialine realybe — kaip nastg, kuria
kuo skubiausiai siekiama nusikratyti. Visa tai tapo ypac akivaizdu, kai Lietuva
1990 m. dar karta atgavo savo politine nepriklausomybe ir kai i§ karto prasidéjo
didysis ,sodyby tustéjimo metas” — tautos iSsivaiksciojimas po svetimus krastus. Su-
prantama, amoralus, korumpuotas vadinamasis krasto politinis elitas per pastaruo-
sius 15 nepriklausomybés mety padaré tai, ko nesugebéjo pasiekti né vienas is karuy,
okupacijy, epidemijy ar genocidu. Juk Siandien Lietuvoje vienam gimusiajam tenka
tikrai ne maziau kaip 4-5 mirusieji; o kur dar desimtys tikstanciy alkoholiky ir
narkomanu, 450-500 tukstanc¢iu emigravusiuju, 600 tikstanciy pensininky! Sujun-
kime visa tai ir turésime labai konkrecig Lietuvos ateities panorama. Pastaraja mintj
anoniminiy sociologiniy apklausy metu pabrézia ir Lietuvos moksleiviai bei stu-
dentai, akcentuodami, jog jie, matydami visa $i ,cirka” — politinés ir administra-
cinés krasto biurokratijos siautéjima, amoraluma ir nebaudZiamuma - tiesiog negali
patikéti, kad kada nors bus kitaip, t. y. kad jie dar pamatys pasikeitimus i gera.
Jie nenusiteike ir nenori viso Sio ,politinio cirko” stebéjimui aukoti savo gyvenima,
todél yra pasirenge emigruoti.

Visa tai rodo, kad moralinis krasto politinio elito sugedimas jau yra pasiekes
toki masta, jog i$ Lietuvos bégama taip, kaip bégama i$ epidemijos apimtos teritorijos.

Siy fakty akivaizdoje dorovinis S. Daukanto Zygdarbis i§ tikryju atrodo gana
utopiskas; toks jis i$ tikruju ir yra — kaip ir visa jo raSytoji Lietuvos istorija. Pa-
grindiné, dar i§ antikos laiky paveldéta sentencija, teigianti, jog ,historiam nescire
hoc est semper puerum esse”, S. Daukanto Lietuvos istorijos veikaluose performuluota
taip: tauta, neZinanti savo istorijos, pasmerkta iSnykti. Kaip tik dél to titaniskos
S. Daukanto pastangos grazinti jai istorine atmintj ir turéty baiti vertinamos pir-
miausia kaip dorovinés. Sia prasme didysis misy tautos istorikas laikytinas ne vien
tik tautos istorijos, bet ir jos dorovés mokytoju — dorovinio lietuviu identiteto karéju
bei puoselétoju.

Kas sudaro lietuviy tautinio ir dorovinio identiteto pamata? Atsakymas i §i
klausima biity toks: meilé gamtai, laisvei ir tévynei. Tai, anot S. Daukanto, sudaro
ir lietuviy dvasinio, dorovinio ir tautinio pasaulio pamatiniy vertybiy didZiaja triada.
Pamatiniy dél to, jog biitent Sios trys, kiekvienam i§ miisy bfitinos dvasinio, dorovinio
tobuléjimo realijos — gamta, tévyné ir laisvé — kaip tik ir sudaro, lemia bei formuoja
tai, ka Siame straipsnyje jau esame jvardije kaip tautinj ir dorovini lietuvio charakteri,
identiteta. Be gamtos néra Zemeés, vadinasi, néra ir tos aplinkos, kuri nuo pat pirmuju
gyvenimo akimirky formuoja visa tolimesnj dvasinj bei dorovinj tautos stubura —
santykius su aplinka, su savo artimu, tkinj bei emocini diapazona ir t. t.

S. Daukantas lietuviskgjg gamtine aplinka suvoké ir traktavo kaip esmine lietuviy
tautinio bei dorovinio charakterio ypatybe, salygojancia jo btido kietuma, tvirtuma,
nepalenkiamuma, pirmapradei gamtai ir senovés lietuviui bidingg ir biiting laisvés
bei nepriklausomybés pojiicio, reikalinguma. Tai ypac matyti is jo veikale ,Btdas lie-
tuviy, kalnény ir Zemaiciy” pateikiamo pirmapradés lietuviskos girios apraSymo:
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., Kas aprasys kalnény ir Zemaiciy senovés girias, — pradeda S. Dau-
kantas, — kokias anie, atsidanging | tq krastq, rado, kurios be jokiy
tarpkriimiy vienu lieknu it jiira nitiksojo; nesgi Sios dienos ir pievy
vietoje angis girios traksojo, o tarp jy jau versmétos kirbos burgéjo,
jau eZerai tyvuliavo. NeisZengiami pusynai, eglynai, gZuolynai nuo

amzZiy amziais suauge niiiksojo ir visi viena giria buvo, upémis tiktai
ir upeliais isvagota, nes ir tos pacios upés ir upeliai perkarSusiais
medZiais uzvirte, kuriuos pavasario ar rudens tvanai tevoké, o jei
kuriy tenai smarkiis srautai nestengé pakusinti, tie, mirkdami van-
deny, i plieng pavirte, jau apdumiami smiltimis, jau nudumiami nuo
amZiy amziy Zlugsojo it akmenys, kuriy Zilg karSatj dar apyniai,
alksniy ir karkly sakose vydamiesi, pavandeniais iSsisvarstg, savo
spurganotais vainikais klésté; visas krastas viena giria niitksojo, |
kurios tankme ne vien gyvis, bet ir Zmogus negaléjo jljsti™.

Simono Daukanto
memorialinio
muziejaus kiemelis —
jauki ir dvasinga vieta
susikaupti, klausytis
muzikos ir poezijos.
Lakstingaly slénio
prie Ventos atidarymo
Sventé. 2006 m.
geguzés 19 d.

A. JanaviCiaus nuotr.

Akivaizdu, jog gyvenimas tokiose giriose ir tarpgiriuose lémé ir salygojo ypa-
tinga lietuvio, Zemaicio ir aukstai¢io charakterj, ikinés veiklos pobtidj ir turinj. Dél
tos pacios prieZasties amzinujy misy priesy — kryziuodiy, kalavijuociy, guduy, rusy,
lenky ir totoriy — pastangos pavergti Sio kraSto gyventojus buvusios pasmerktos
Zlugti. Sia prasme gamtos didybé — jos savaimingumas, at$iaurumas, neprieinamu-
mas — S. Daukanto pasakojime jgauna filosofiniu-etiniy ir estetiniy implikaciju pobii-

di bei prasme. Kaip mirtis gyvybe, taip nelaisvé ir vergové sunaikinanti pacia laisvés

dvasia, o Zmogu, ja praradusi, paver-
¢ianti apgailétinu vergu, baudziaunin-

ku, darbiniu gyvuliu. Taip lietuviams, ! Daukantas S. Rinktiniai rastai, Vilnius, 1955, p. 423.
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anot S. Daukanto, ir atsitike, bet ne dél

-
Shess T

ju biido netvarumo, o dél juos valdziu-
siu kunigaiksc¢iy ir didiky savanaudis-
kumo, iskreipto valdZios, garbés ir di-

{
W
I
{

dystés supratimo...

S. Daukantas, kaip mokslininkas
istorikas, Svietéjas ir savo krasto patrio-
tas, supranta, jog amzinai pasilikti Sioje
pirmapradziy giriy apsuptyje bei prie-
glaudoje Lietuva kaip valstybé ir lietu-
viai kaip tauta negaléjo. Tai rodo ir tas
faktas, jog bitent kitos tautos cia taip
pat danginosi, tikédamos atrasti savo to-
limesniam augimui, didéjimui ir stipré-
jimui reikalingy Zemés ploty bei naud-
meny. Senovés lietuviy gyvenime $i Zmo-
gaus ir gamtos simbiozé pasireiskusi ne

tik abipuse nauda, bet ir santarve.

~Regédami senieji tokiq naudq is ty giriy, didZiai jas gerbé ir augino,  Simono Daukanto
Zalius medZius laiké, o pasauses tiktai namy medZiagai ir padarynei  213-osioms gimimo
kirto, o sankirtomis ir sausSakémis namuose Sildes, ir taip, juo nau- metinéms ir
dingesnis medis Zmogaus gyvenimui buvo, juo didZiau jj saugojo, jo memorialinio

nes ne vien tiillus medZius, bet ir cielas girias taupe, uz Sventas turéjo, —muziejaus 20-meciui
is kuriy be Zinios giriy kunigo niekas ne vien Zalio islauzti negaléjo, skirto renginio
negut, galg daromas, kaipo Sventoj vietoj globos sau veizéjo. Azuolus  dalyviai prie

ir qZuolynus pervis didZiai gerbeé, kuriy malka pagal jy nuomone S. Daukanto kapo.
reikéjo Sventq ugnj tuo jtimpos ant dievo garbeés kiirinti iki pabangos 2006 m. spalio 28 d.
Sio pasaulio, todel qZuolus kirsti, kaipo Sventus medZius, patys ku- V. Girininkienés
nigai sventais kirviais tegaléjo™. nuotr.

Prievartinis Lietuvos apkrikstijimas, lygiai kaip ir su tuo susijusi kasdienio
gyvenimo praktika, tapusi baitinai privaloma filosofine pasaulézitirine dimensija —
krikS¢ioniskaja gamtos ir Dievo samprata, ilgainiui keité ir lietuviy ,btidg”, sekulia-
rizuodama, nudievindama gamta, kultiira, paprocius, t. y. transformuodama ja is
sacrum i profanum.

Suprasdamas ir tai, jog be gamtos sekuliarizacijos, kuria ideologiskai ir pa-
saulézitiriskai galéjo jtvirtinti tiktai kriks¢ionybé, S. Daukantas ,,Darbuy” pratarméje
pagristai primena ir tas skriaudas, kurias Lietuvai ir lietuviams ji yra padariusi.

Ne vienas skaitytojas, — konstatuoja autorius — skaitydamas mano
rastus riigos, jog as anuose lietuvius ir Zemaicius daugioj vietoj giriu,
o darbus ir kares krikscioniy peikiu, kaipo
neteisingai daromus. Bet jeigu rymonys ir
graikai, noris pagonys, taip Siandien yra > Ten pat, p. 428.
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garbinami nuo visy kriks¢ioniy uzZ savo dorybe ir kantrybe, dél ko
gi Zemaitis ar lietuvis negali biiti giriamas, jei kantriai gyné savo
namus ir liuosybe nuo neprieteliy, myléjo dorybe, o nepakenté nedo-
rybés. AS tam mnekaltas, jei kriksCionys ty amZiy buvo uZmirse tq
prisakymaq vieSpaties iSganytojo: ,,Mylék savo artimq kaip pats save™.

S. Daukantas puikiai supranta, kad tauta be valstybés — tauta be ateities.
Taciau salygu Lietuvos valstybingumui atgauti, ypac¢ po 1863 m. sukilimo, nebuvo
jokiu. Negana to, posukiliminiu laikotarpiu caro administracija Lietuvoje griebési dar
ir visy imanomu kulttiriniy represiju: lietuviy kultiiros persekiojimas ir naikinimas
savo apogeju pasieké caro administracijai uZdarius Vilniaus universiteta ir uzdrau-
dus lotyniskomis raidémis lietuviskg spauda. Bet visa tai jvyko pacioje S. Daukanto
gyvenimo pabaigoje. Taciau tarsi nujausdamas visa tai, kas dar tik turéjo atsitikti,
istorikas jau nuo pat pirmuju savo publikaciju nesiliauja Slovines, populiarines tuos
laikus, kai Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté buvo savo galios virstinéje. Sia Lietuvos
valstybés ir valstybingumo idealizacija S. Daukantas noréjo ir sieké tik vieno: doro-
viskai ir politiskai prieSprieSinti laisva lietuviu tautq ir valstybe nykiai jos dabarciai
caro imperijoje. Netekusi savojo valstybingumo, tauta neiSvengiamai pradedanti de-
graduoti ne tiktai politinio, bet ir dorovinio, kultirinio, religinio savitumo, savaimin-
gumo prasme. Ir S. Daukantas puikiai tai suvokia. Pratesiant $ig mintj, galima drasiai
sakyti, jog ir Siuolaikinis miisy — 1990-2006 m. — nedorovingumas, geleziniu Ziedu
juosiantis politini, ekonominj, socialinj ir dvasinj formaliai nepriklausomos Lietuvos
Respublikos gyvenima, didele dalimi taip pat yra i$ ten — i§ 1940-1990 m. S. Dau-
kantui Lietuvos politiné ir socialiné nepriklausomybé taip pat yra labai glaudziai
susijusi su tautos dorove: nedora tauta, jo nuomone, negalinti nei tapti, nei biti laisva
ir nepriklausoma.

B. Genzelis pagristai atkreipia démesj i tai, jog pats Sis tautos ir valstybés
slovinimo principas yra atéjes i§ romantinés istoriografijos, ypac i$ grozinés litera-
tiros, o S. Daukantas tuo tik pasinaudojo. Sia prasme tautos praeities, jos valsty-
bingumo idealizacija nereiskia nieko kita, tiktai tautos laisvés ir nepriklausomybeés
ilgesi, kuris, savo ruoztu, gali baiti visiSkai pateisinamas net ir profesionalaus istoriko,
koks buvo S. Daukantas, kiiryboje, nes tai yra laisvo ir nepriklausomo nacijos biitiskumo
poetizacija.

ReikSminga, jog Siuo bene giliausiu savo jsitikinimu, kad tautos doroveé ir
nepriklausomybé yra kuo glaudZiausiai susijusios, S. Daukantas nebuvo vieniSas. Jo
pazitiroms pritaré, jas populiarino ir rémeé kitas jZymus to meto Zemaitis — vyskupas
Motiejus Valancius. Tiesa, M. Valancius, kaip vyskupas, aukstas Baznycios hierar-
chas, buvo jsitikines, jog kiekviena valdzia nuo Dievo, taciau dél doroveés, o ypac
dél moralés, Zemaiciy vyskupas buvo nepalenkiamas ir jokiy nuolaidy nedaré.

S. Daukanto dorovinis rigorizmas reiskési kiek kitaip: istorikas buvo isitikines,
jog tautos laisvei ir nepriklausomybei yra bitinas jos tautinio dorovinio identiteto
iSsaugojimas ir puoseléjimas, kurio turinj blity galima nusakyti taip: gimtoji kalba,
apsvieta, dorové, ekonominé ir socialiné
krasto pazanga. Visa tai buvo reikala-
vimai, kuriuos jgyvendinti praktikoje 2 Daukantas S. Rastai, Vilnius, 1976, t. 1, p. 39.
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anaiptol nebuvo lengva. Tai reiske, jog Daukanto gzuoliukq Papilés vardiniame gZuolyne

tiek caro patvaldysté, tiek imperiné biu-  sodina kultiiros istorikai doc. Vacys Bagdonavicius
rokratiné valdininkija, tiek pati baudzia- (kairéje) ir doc. Jonas BalCius. Stovi:
viné santvarka buvo visiSka Siu, S. Dau- Vida Girininkiené, Danuté Veisiené ir Anicetas
kanto puoseléjamu, idealy priesingybeé. Lupeika. 2006 m. spalio 28 d. L. Rozgos nuotr.
Visa tai jveikti, Zinoma, buvo ne istoriko
jégoms, taciau jis vis délto tikéjo, jog Lietuvos kultiirintojo, dorintojo, Svietéjo darbas
néra visigkai beprasmis. Sios S. Daukanto pastangos ir vél sutapo su vyskupo M. Va-
lan¢iaus paZitiromis: Svie¢iamoji veikla jiems abiems tapo gyvenimo tikslu.

S. Daukantas buvo susipazines ir su svietéjo J. J. Rousseau pazitiromis, kurios
jam nebuvo svetimos. Tai reiske, kad jis, kaip ir minétasis prancitizy filosofas, vi-
suomeneés veikéjas, buvo kritiskai nusistates feodalinés luominés santvarkos atzvilgiu.
Taciau tuo jo pazifiry panasumas su J. J. Rousseau pazitiromis ir baigesi, kadangi,
priesingai negu J. J. Rousseau, S. Daukantas nebuvo taip kategoriskai nusistates nei
pries kultiira, nei pries moksla ar mena. PrieSingai — tai buvo bene vieninteliai jo
taip svajotos kulttiringos, laisvos ir nepriklausomos Lietuvos ateities garantai. S. Dau-
kantas puikiai suprato, jog valstybingumas — tai ypatinga tautos politinés organi-
zacijos forma, aprépianti ne vien tik valdzia, jos buvima, bet ir kultira — kalba,
mokslg, meng, krasto ekonomika ir t. t. Sia prasme labai tikslus yra V. Merkio pa-
teiktas S. Daukanto kiirybos jvertinimas, esa

,Jo ,Istorija Zemaitiska”, nagrinéjant politing Lietuvos praeit] tik iki
Liublino unijos, savo apimtimi lietuviy istoriografijoje yra nepralenk-
ta iki siol”. O S. Daukanto , Badas” ,<...>

taz;?.pat buvo pirmojt lietuviy kultiros is- Merkys V. Simonas Daukantas (antras papildytas
torija”*. leidimas), Vilnius, 1991, p. 110.

© www.llt.It 592



LOKALINIAI TYRIMAT (2005-2006 m.)

Gyvendamas juodziausiais Lietuvai carinés reakcijos ir priespaudos metais,
S. Daukantas, be abejo, negaléjo nezinoti, jog valstybe galima sunaikinti tiesiog sve-
timai kariuomenei uzgrobus svetima krasta, kaip kad Lietuvai ir atsitiko po 1795 m.,
taCiau jis taip pat negaléjo nezinoti, kad, norint sunaikinti tauta, josios valstybingumo
sunaikinimo anaiptol dar neuztenka: tautos sunaikinimui dar esas reikalingas ir
josios dorovinio identiteto sunaikinimas. Tai reiskia, jog pavergtaja tauta okupavusios
tautos valdZios politika visada yra nukreipta j sunaikinima to, kas sudaro josios
savaimingumo branduolj — kalba, rasta, religija, dorove, paprocius, ZodZiu, i visa tai,
kas sudaro tos tautos kultiira, josios iSskirtinuma, oruma, savigarba ir t. t.

Tai suvokdamas, S. Daukantas visuose savo kiiriniuose, o ypac ¢ia jau pa-
minétame ,Bide”, iSskirtinj démesj ir kreipia i lietuviy (Zemaiciy) kalba, siekdamas
parodyti josios nepaprasta skambuma, Zodingumga, semantinj turtingumga ir t. t. Tuo
jis pasireiSkia jau ne vien tik kaip istorikas, bet ir kaip kulttirologas, etnologas.
Aukstindamas tokias senoves lietuviy, kalnény (aukstaiciu) ir Zemaiciy btido savybes
kaip darbstumas, btido tvirtumas, atkaklumas, patriotiSkumas, tévynés ir laisvés mei-
lé, istorikas tarsi tuo parodo, kad visa tai buvo svarbu ne tiktai istorinéje krasto
praeityje, bet svarbu ir dabar.

,Darbuose, — pabrézia S. Daukantas, — visi buvo veikliis ir skud-
riis, vyriskieji ir motriskosios; pirmieji lietos ir itkés reikalais riipinos,
o motriskosios su namy darbais ryZos. Kad vyriskieji vieni dieng naktj
medej diizgeé, jaukurus, rqstus, ar ronus kirsdami, kiti medZiojo Zvéris,
meskas, briedZius, l0sis, taurus, ir kitas smulkmes, jau briikliais mus-
dami, jau spgslais gaudydami, kiti eZeruose, ir upése takisius déjo,
venterius spende ar tinklais Zvejojo, kiti ant galo neprieteliy karej
graudino ar lietos Zygius ir keliones tolimas tolimesnes prekiodami
atlikdavo, o vecieji bociai, namie paslike, apie namus krapstinéjo ir
bitémis riipinos”>.

Analogiski, anot S. Daukanto, buve ir moteriski darbai. Juos jvardindamas ir
smulkiai aprasinédamas autorius ne tik pademonstruoja puiky patriarchalinio Zemai-
¢iy kaimo buities Zinojima, bet ir nepaprasta gimtosios kalbos mokéjima, josios Zo-
dinguma ir t. t. Nesvetimas jam buvo ir baudziavinio patriarchalinio Lietuvos kaimo
socialinés sanklodos iSmanymas, Zmoniu charakteriy, interesy, paprociu, vertybiniy
orientacijy paZinimas. Visa tai Siandien — nejkainojamos vertés gilios miisy krasto
istorinés socialinés praeities vaizdas bei liudijimas, toli pranokstantis sausa fakto-
logija, kuria Siandien neretas ,mokslininkas” taip linkes naudotis.

Zinoma, S. Daukanto argumentai, esq pati gimtoji Zemaiciy ir aukstaiciy kalba
zodziy bei posakiu gausa tarsi pati savaime liudijanti apie jo aprasomuy tkio bei
namuy, ruosos darby gausuma, jvairove, sunkuma, sudétinguma, o kartu - ir senujy
Zemaiciy bei aukstaiciy nepaprasta darbStuma, verti rimtos kritikos: kalba néra tie-
sioginé Zmogaus egzistencijos, jo tikinés, socialinés, karinés, dorovineés, intelektualinés
bei visokios kitokios veiklos liudininkeé.
Ja ji ir negali bati. Pakanka, pavyzdziui,
prisiminti, kad ir jvairiausias stebukli- °Daukantas S. Rastai, t. 1, p. 453-454.
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nes pasakas, mitus, padavimus, religijas ir t. t. Visa tai, be abejo, iSreiskiama ir
jprasminama kalba, taciau labai jau problemiska bty teigti, jog tai, kas tose pasakose,
padavimuose, legendose ar mitologiniuose pasakojimuose teigiama, i$ tikruju kazkada
egzistavo ar egzistuoja. Lygiai taip pat Sie Zodziai, kuriais S. Daukantas jvardija ir
jprasmina senujy lietuviy ir Zemaiciy gyvenimo biida bei ju darby jvairove, jokiu
btidu neisreiskia ir neatspindi ju dorovinio charakterio, pavyzdziui, darbstumo, do-
rumo, karingumo ir t. t. PrieSingu atveju etnologija biitu galima pakeisti istorija,
taciau taip néra ir, matyt, i$ principo negali biiti. Belieka, pavyzdziui, tik prisiminti,
jog ankséiau uz S. Daukanta MaZojoje Lietuvoje gyvenes K. Donelaitis lietuvninkus
btirus — tiek vyrus, tiek ir moteris — nuolat peikia uz ta pati, uz ka S. Daukantas
giria — darbstumo, tvarkingumo, taupumo stoka, pavyzdZiu nurodydamas ne juos,
lietuvninkus, o kolonistus vokiecius.

Nepaisant minéty tritkumy ir netikslumu, S. Daukanto pasirinktasis metodas
istoriosofiskai, o ne sausai istoriSkai traktuoti ir vertinti Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés praeiti, senuju lietuviu, aukstaiciy ir Zemaiciy paprocius, gyvenimo biida,
vertybines orientacijas ir t. t., buvo bene vienintelis tuo metu jmanomas ir galintis
sukelti didelj lietuviy tautos susidomeéjima. Grynajam moksliSkumui — dél to nekyla
né maziausiy abejoniy — XIX a. Lietuva dar nebuvo pribrendusi. Tritko ne tik auks-
tuosius mokslus baigusiuju — juos buvo galima suskaiciuoti ant ranky pirsty, bet
dar labiau triiko lietuviy kalba mokanciuju ar mokytis norinc¢iuju, nes, kaip Zinote,
nepaisant didingos lietuviy tautos bei josios bajorijos valstybingumo istorijos, lietuviy
kalba, deja, taip niekada ir nebuvo tapusi nei Sios valstybés rasty, nei lietuviy vi-
suomenés kalba. Sia prasme S. Daukanto istoriosofiniai rastai neabejotinai prisidéjo
ne tik prie tautinio pasididZiavimo savo tauta, jos istorija, kulttira, t. y. prie tautinio
identiteto ugdymo, bet ir prie lietuviy kalbos (Zemaiciy tarme) visuomenéje, ypac
valstietijoje, itvirtinimo, jos pavertimo spausdinto lietuvisko Zodzio kalba. Akivaizdu,
jog be S. Daukanto istoriosofiniy ir istoriografiniu veikaly sunku bty jsivaizduoti
net ir tokius musy Sviesuolius, kaip J. Basanavicius, V. Kudirka, P. Vileisis, ]. Ma-
¢iulis-Maironis ir t. t. Dél $iy bei dél daugelio kitu, ¢ia nepaminétu, priezasc¢iy S. Dau-
kantas lietuviy istorinéje savimonéje, kulttirinéje atmintyje turéty islikti taip pat ilgai,
kaip ir pati lietuviy tauta.

Pabaigai norétusi tik priminti, jog, esant dabartinei demografinei bei emigra-
cinei situacijai, lietuviy tauta, kaip ir lietuviy kalba, turéty visiskai iSnykti ne véliau
kaip po 220-240 mety. Vadinasi, lygiai tiek pat mety ir S. Daukantg dar turésime
laimés laikyti vienu i$ Zymiausiy miisy tautos istorinés praeities Sviesuoliu, jos tau-
tinio, istorinio ir dorovinio samoningumo Zadintojy bei puoselétoju.

Straipsnis ,, Versmés” leidykloje gautas 2006 09 27, spaudai parengtas 2006 11 13.
Straipsnis spausdintas ,Lietuvos vals¢iy” monografijoje ,Papilé” II, III dalys,
Vilnius, Versmé, 2006, p. 587-594 (vyriausioji redaktoré sudarytoja Vida
Girininkiené).
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